Geplantes Kraftwerk am Hochablass sorgt fiir Ziindstoff

Kritiker fithlen
sich
ibergangen

Energiegewinnung Die Stadtwerke wollen

schon ab Marz bauen, doch die Initiative
,Lechallianz® vermisst die Biirgerbeteiligung

VON SILVIA KAMPF

Sie sind nach eigenen Worten nicht
gegen Wasserkraftwerke — auch
nicht gegen das am Hochablass.
Vertreter der Lechallianz sind trotz-
dem {iber die Pldne der Stadtwerke
verdargert: Sie haben das Gefiihl,
dass der Bau des Restwasserkraft-
werks am Hochablass iiber die Kop-
fe der Biirger hinweg schon be-
schlossene Sache ist. Damit verlésst
die Diskussion aus ihrer Sicht die
sachliche Ebene. Auch diejenigen,
die nicht grundsitzlich dagegen
sind, reagierten daher emotional.

Zur Lechallianz geho6ren zahlrei-
che Verbidnde, unter anderem der
Bund Naturschutz und der Landes-
bund fiir Vogelschutz. Die Kritiker
geben sich auch gesprichsbereit —
noch konne man die notwendigen
Verbesserungen realisieren: ,,Wir
verlieren sonst mehr, als wir gewin-
nen“, sagt Giinther Grof3, einer der
Sprecher der Lechallianz. Wenn er
auf das geplante Restwasserkraft-
werk angesprochen wird, vermisst
er vor allem die Biirgerbeteiligung.
Wie sein Kollege Giinter Bretzel
und Eberhard Pfeuffer warnt er vor
allem vor einer iiberstiirzten Vorge-
hensweise, die einen Baubeginn im
Mirz vorsieht.

Biirger zweifeln an
Wirtschaftlichkeit

Gemeinsam stellen die drei die Fra-
ge: ,,Kann ich den Hochablass op-
fern, wegen so einem bisschen
Strom?“ Fest steht, dass das Kraft-
werk fiir die Versorgung von 3900
Haushalten vergleichsweise klein
ausfallen wiirde. Ziemlich Klar
scheint zu sein, dass die Augsburger
am Rande des Naherholungsgebie-
tes in einem Fiinftel des Jahres auf
trockengelegte Wehrmauern bli-
cken werden. Das Fazit der Kriti-
ker: ,,Wir sind der Meinung, das
Kraftwerk ist unwirtschaftlich. “
Grof3 kommt es so vor, als werde
das Kraftwerk am Biirger vorbei
w»durchgepeitscht“. Fraglich sei, ob
die Wassermengen am Hochablass
iiberhaupt fiir eine kontinuierliche
Energiegewinnung ausreichen. Der
Lech fiithre aufgrund des Klimawan-
dels zu manchen Zeiten Niedrigwas-
ser, was sich in Zukunft noch ver-
schiarfen werde. ,,Eine berechtige
Befiirchtung®, wie Grofi mit Blick
auf das Eisenbahnerwehr etwas wei-
ter nordlich feststellt. Zum wieder-
holten Male bekriftigen die Vertre-

ter der Lechallianz ,,nicht prinzipiell
gegen Wasserkraft und auch nicht
gegen das genannte Kraftwerk® zu
sein. Jedoch sind sie auch fiir die
Einhaltung strenger Vorgaben, soll
das Bauwerk den Anspriichen einer
Umweltstadt Augsburg gerecht
werden. Moniert wird, dass nie-
mand aus dem Kreis der Umwelt-
schiitzer je eine Computer-Simulati-
on des Unterwasser-Kraftwerks ge-
sehen habe. Beim Erorterungster-
min sei lediglich ein schlechtes Bild
herumgereicht worden.

Die Ortsgruppe des Bund Natur-
schutzes war zu einer Stellungnah-
me aufgefordert worden, sieht ihre
Einwinde aber nicht beriicksichtigt.
Fiir eine fundierte Beurteilung mit
anschlieffender Genehmigung des
Projekts haben die Antragsunterla-
gen ihrer Meinung nach nicht die
geforderte Qualitdt. Unter anderem
fehle die fischokologische Untersu-
chung. ,,Augsburg sollte eigentlich
wissen, dass mit solchen Mafinah-
men Widerstand erzeugt wird“, sa-
gen die Naturschutz-Vertreter.
»Die Bevolkerung wird Sturm lau-
fen“, mutmafien Grofi und seine
Mitstreiter, nach deren Uberzeu-
gung am Rande des Naturschutzge-
bietes besonders hohe Standards ge-
setzt werden miissten. Wenn schon
bis zu zehn Millionen Euro in das
einfach zu realisierende Kraftwerk
investiert werden, sollten die Stadt-
vertreter und Planer iiber intelligen-
te Alternativen nachdenken. Auch
Solarenergie sei ein Thema, das zu-
sammen mit den Biirgern auf Indus-
trieddchern realisiert werden konne.

Von den wirtschaftlichen Rah-
menbedingungen wird laut Stadt-
werke-Projektleiter Anton Asam
nun vieles abhingen. Wenn das
Kraftwerk wegen der schwierigen
Bodenverhiltnisse mehr koste, sagt
er, ,brauchen wir einen neuen Be-
schluss vom Aufsichtsrat®. Seiner
Einschitzung zufolge ist rechtlich
aber alles ,,ganz sauber gelaufen®.

Die Stadtwerke verteidigen
ihre Plane

Er plidiert wegen der optimalen
Voraussetzungen weiter fiir die An-
lage, die er als sinnvolle Investition
in die Zukunft erachtet. Zunutze
mache man sich, dass bereits eine
Staumauer vorhanden ist. Und auch
die Energiegewinnung von elf Mil-
lionen Kilowattstunden pro Jahr
(bei durchschnittlich 2400 Kilo-
wattstunden pro Haushalt) sei viel.

Das geplante Wasserkraftwerk konnte den Hochablass trockenlegen. Uber die Wehrmauer beziehungsweise die Wehrfelder (wie
in den drei Bereichen rechts) wiirde dann kein Wasser mehr flieBen, es ginge durch die Turbinen.
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Absage der Absage

Diskussion Umweltreferent kommt doch zur Informationsveranstaltung

Zum Arger der Aktionsgemein-
schaft Hochzoll sagte Umweltrefe-
rent Rainer Schaal zunichst seine
Teilnahme an der am heutigen
Abend geplanten Informationsver-
anstaltung zum Wasserkraftwerk im
Hochablass ab. Seine Begriindung:
Die aktuellen Ergebnisse einer Bo-
denuntersuchung wiirden die von
den Stadtwerken geplante Einrich-
tung im Hochablass-Wehr infrage

stellen. Laut Melitta Schuster, Vor-
sitzende der Aktionsgemeinschaft,
wird er sich nun aber doch der Dis-
kussion mit den Biirgern stellen. Er
kommt heute um 19.30 Uhr in den
Holzerbau (Neuschwansteinstrafie
23a).

Der Stand der Dinge bei den Pla-
nungen ist: Bohrungen in dem fiir
die Turbinen vorgesehenen Teil des
Flussbetts hitten ergeben, dass der

Wassermengen

@ Durchschnittswert Pro Sekunde
kommen durchschnittlich rund 60
Kubikmeter Lechwasser am Hochab-
lass an. So sollen sie verteilt werden:
@ Fischtreppe In erster Linie wird die
Fischtreppe mit 1,5 Kubikmetern

pro Sekunde bedient.

@ Stadtbache Sie haben zweite Prio-
ritat. Die fiir die Versorgung der

Stadt garantierte Wassermenge be-
tragt 36 Kubikmeter pro Sekunde.

® Kanuten Zehn Kubikmeter pro Se-
kunde sind fiir die Kanuten bezie-
hungsweise die Kanustrecke reserviert.
@ Kraftwerk Durch die beiden ge-
planten Turbinen des Restwasser-
kraftwerks wiirden maximal 12,5 Ku-
bikmeter pro Sekunde flieBen.

@ Aktuell Gegenwartig herrscht Nied-
rigwasser am Lech, weshalb we-
sentlich weniger Wasser am Hochab-
lass ankommt.

Untergrund weniger stark verdich-
tet ist, als angenommen. Dadurch
seien deutlich tiefere Fundamente
notig, was die Baukosten um zwei
bis drei Millionen Euro steigern
wiirde, heifit es. Die Bohrungen sei-
en Teil einer ganzen Reihe von Un-
tersuchungen, die zur tatsidchlichen
Ermittlung der Baukosten und da-
mit der Wirtschaftlichkeit des
Kraftwerks notig sind.

Die Pline von Stadt und Stadt-
werken bringen Verdnderungen mit
sich. Auf der Hochzoller Seite ist ne-
ben dem Steg zum Kuhseerundweg
der Einbau eines unterirdischen
Turbinengebidudes geplant. Die
Transformatorenstation solle neben
dem Kiosk errichtet werden, die
neue Fischtreppe am Dbisherigen
Kuhseeauslass zwischen Steg und
Ufer.

Das Kraftwerk soll Strom fiir
3900 Haushalte erzeugen. Zum
Vergleich: Das Kraftwerk am Ei-
senbahnerwehr liefert Strom fiir
5000 Haushalte. (si/)



